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AVIZ
referitor la propunerea legislativa privind reglementarea
activitatii de lobby in Roméania

Analizdnd propunerea legislativi privind reglementarea
activititii de lobby in Romania, transmisd de Secretarul General al
Senatului cu adresa nr.B256 din 12.05.2011,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(1) lita) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativd, cu urmaétoarele
observatii §si propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect organizarea activitatii de
lobby realizatd de persoane fizice sau juridice, scopul activitatii de
lobby, interdictii in desfasurarea activitatii de lobby, inregistrarea
acestei activitdti, sanctiuni etc., fiind parte importantd a procesului de
creatic a legislativului unui stat democratic si elementul cheie in
raportul dintre legislativ, Guvern, administratie locald si sectorul
privat, in vederea cresterii gradului de implicare a cetatenilor in actul
de decizie, a transparentei procesului decizional si a responsabilizarii
autoritatilor publice.

2. Semnaldam cd alte sapte propuneri legislative referitoare la
activitatea de lobby, avizate favorabil cu observatii si propuneri de
catre Consiliul Legislativ din anul 2000 pand in anul 2010 au fost
clasate sau respinse definitiv de catre Parlament.

Astfel, exemplificdm: propunerea legislativa privind regimul
activititii de lobby transmisd de Secretarul General al Senatului cu
adresa nr.BP 316 din 24.06.2004 a fost dezbatutd in fond de Comisia
juridicd, de disciplind si imunitati a Camerei Deputatilor si, urmare a
examindrii acesteia in sedinta din 2 februarie 2005, a hotirat cu
unanimitate de voturi, respingerea.




La baza hotdrérii Comisiei juridice, de disciplina si imunitati au stat
avizele negative ale Comisiei pentru drepturile omului, culte si
problemele minoritatilor nationale, Comisiei pentru buget, finante si
banci si ale Comisiei pentru administratie publica, precum si punctul de
vedere al Guvernului care nu a sustinut promovarea initiativei legislative,
motivat cu faptul cd adoptarea acesteia ar transforma practicienii de
lobby in factori autorizati ai traficului de influentd fatd de autoritatile
publice, iar la nivelul Uniunii Europene nu existd o reglementare a
activititii de lobby, aceasta fiind acceptata, de reguld, tacit.

Un alt exemplu in acest sens 1l reprezintd propunerea legislativa
privind organizarea activititii de lobby, transmisd de Secretarul
General al Senatului cu adresa nr.B102 din 23.03.2010, aceasta fiind
respinsd de catre Senat la 11 octombrie 2010, iar Comisia pentru
administratie publicd, amenajarea teritoriului si echilibru ecologic din
cadrul Camerei Deputatilor a hotirat cu unanimitate de voturi la data
de 24 noiembrie 2010 avizarea negativa a propunerii legislative.

Precizam cd prezenta propunere legislativa reia in parte solutiile
legislative cuprinse 1in propunerile anterioare, insd nu mai
reglementeaza prevederi importante referitoare la contractul de lobby,
forma de organizare a celor care practicd activitatea de lobby etc.

3. Prin prevederile de la art.9 si 10, propunerea legislativa se
incadreaza, potrivit art.71 alin.(3), 73 alin.(3) lit.h) si 105 din
Constitutia Romaniei, republicatd, in categoria legilor organice, avand
pedepsele si regimul executarii acestora, care se stabilesc prin aceasta
categorie de lege, iar in aplicarea art.75 alin.(1) din legea
fundamentala, prima Camera sesizatd este Senatul.

4. Activitatea de lobby reprezintd o problema noua in legislatia
noastra, neinstitutionalizatd incd, motiv pentru care aceasta ridicd o
serie de aspecte teoretice si practice cu implicatii politice, juridice si
etice in cele mai diverse domenii si sectoare de activitate, la nivel
central si local, Intrucat, asa cum se propune a fi reglementata, priveste
atat activitatea puterii legislative cét si a celei executive.

In principiu, constituirea unor structuri organizatorice speciale
in cadrul unor societati comerciale, care sd aiba in exclusivitate acest
obiect de activitate, este o problema de oportunitate asupra careia
Consiliul Legislativ nu are abilitatea a se pronunta.

Totusi, daca se doreste infiintarea unor astfel de structuri, se
impune o reglementare mai riguroasa si mai precisa in materie, care sa
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excludd posibilitatea constituirii societdtilor de lobby in factori
wautorizati” ai traficului de influentd fatd de autoritatile publice cu
putere de decizie politica si juridicd — Parlament, Guvern, ministere,
consilii locale si judetene — cérora sa le determine o anumita conduit
in luarea deciziilor.

Pentru o reglementare adecvata in aceastd materie, se recomanda
sa fie avut in vedere si modul in care aceastd activitate este organizati
si se desfdsoard in alte tari ale Uniunii Europene sau in tari cu
experientd in aceasta activitate.

S. Cu toate ca din punct de vedere stiintific, nu existd o definitie
general acceptatd a termenului /obby, totusi, activitatea de lobby
trebuie inteleasd ca modalitatea transparentd de influentare a
deciziilor legislative §i executive prin orice actiuni care au scopul de a
sustine drepturi §i interese legitime in promovarea, adoptarea,
modificarea sau abrogarea unor acte normative ori administrative, de
cdtre autoritdtile publice.

Din perspectiva dreptului european, activitatea de lobby nu
este reglementatd printr-un act juridic comunitar, insa exista mai multe
comunicari ale Comisiei Europene care stabilesc anumite reguli de
organizare si de conduita pentru persoanele care desfasoara o astfel de
activitate, exclusiv in raport de institutiile europene.

Astfel, Comunicarea Comisiei COM(2001) 428 final intitulata
Cartea alba, ,,Guvernarea europeana”, subliniazd importanta
consolidarii culturii consultarilor si a dialogului, care ,,permit Comisiei
si celorlalte institutii sa arbitreze intre solicitdri in conflict si prioritati
si sd elaboreze perspective politice pe termen lung. Participarea (...)
reprezintd o conturare mai eficientd a politicii, bazatd pe consultari
initiale si experientd anterioara.”

Stabilirea unui dialog deschis si structurat cu grupurile de
interese constituie una din componentele cheie ale initiativei europene
in materie de transparentd, lansatd de Comisia Europeani in noiembrie
2005. Cartea verde ,Initiativa europeand fin materie de
transparentd”, adoptatd de Comisia FEuropeand la 3 mai 2006 prin
COM (2006) 194 final, contine propuneri de stimulare a dezvoltirii
celor trei componente cheie ale transparentei: reprezentarea
intereselor (activitdti de lobby), standardele de consultare, publicarea
beneficiarilor fondurilor Uniunii Europene.

In martie 2007, Comunicarea Comisiei COM (2007) 127 final
intitulatd Actiuni intreprinse in aplicarea cartii verzi ,,Initiativa
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europeani in materie de transparenti” prezinti rezultatele
consultarilor dintre Comisia Europeana si un numar de peste 160 de
organizatii nationale si regionale (state membre, grupuri private de
interese sectoriale, organizatii neguvernamentale).

In ce priveste activitatea de lobby, propunerile (cuprinse in
Cartea verde si analizate in Comunicare) se refereau la: introducerea,
in primavara anului 2008, a Registrului reprezentantilor grupurilor de
interese, sistem de inscriere facultativi cu elemente de stimulare a
inregistrarii; elaborarea Codului de conduitd a reprezentantilor
grupurilor de interese, pe baza codurilor de conduita elaborate de
grupurile de interese; instituirea unui sistem de monitorizare §i de
sanctionare in cazul furnizdrii de informatii incorecte si/sau al
incdlcarii Codului de conduita.

Comunicarea Comisiei COM (2008) 323 final intitulata
Initiativa europeana in materie de transparenta - Un cadru pentru
gestionarea relatiilor cu reprezentantii grupurilor de interese oferad
informatii cu privire la registrul facultativ al reprezentantilor
grupurilor de interese care a devenit functional si cuprinde codul de
conduita stabilit Tn urma unei consultéri publice.

In ceea ce priveste statele membre ale Uniunii Europene in care
activitatea de lobby este reglementatd prin lege, acestea sunt Lituania,
Polonia si Ungaria. Scopul acestor legi este asigurarea legalitatii si
transparentei activititii de lobby, precum si sanctionarea activitatilor si
practicilor ilegale 1n domeniu. Totodatd, este reglementata si
procedura de inregistrare obligatorie a persoanelor care desfdasoara
activititi de lobby.

In state precum Germania si Franta, prevederile referitoare la
activitatea de lobby sunt incluse in Regulamentele Camerelor
legislative, iar in Marea Britanie si Irlanda, aceastd activitate este
guvernatd de prevederi cuprinse in Codurile de conduitd ale
parlamentarilor. Pe de alta parte, in Austria, Danemarca si Olanda,
activitatea de lobby se desfasoard conform unor reguli interne.

6. La titlu, pentru rafiuni normative, propunem urmatoarea
redactare:

,L.ege privind activitatile de lobby in Roménia”.

Totodata, pentru respectarea prevederilor art.42 alin.(2) din
Legea nr.24/2000, republicatd, cu modificdrile si completarile
ulterioare, dupa titlul propunerii legislative trebuie inseratd formula
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introductivd consacratd legilor, respectiv ,,Parlamentul Romaniei
adopta prezenta lege.”

7. La art.1, in ceea ce priveste denumirea acestuia, subliniem ca
ea nu este conformd uzantelor de tehnica legislativa, fiind necesara
inlocuirea sintagmei ,,Obiectivul legii” cu substantivul ,,Obiectul” si
reanalizarea articolului, intrucét obiectul de reglementare al propunerii
legislative este succint prezentat.

8. La partea introductivi a art.2, pentru uniformitate in
redactare, recomandam reformularea acesteia, astfel:

,Art.2. — In sensul prezentei legi, termenii si expresiile de
mai jos semnificd, dupa cum urmeaza:”.

Referitor la structura art.2, precizdm faptul ca potrivit art.49
alin.(1) din Legea nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, ,,dacd textul unui articol sau alineat contine
enumerdri prezentate distinct, acestea se identificd prin utilizarea
literelor alfabetului si nu prin liniute sau alte semne grafice”.

Prin urmare, este necesard marcarea in mod corespunzdtor a
termenilor si expresiilor din cuprinsul acestui articol.

Reiteram observatia in tot cuprinsul proiectului acolo unde este
cazul, iar in situatiile in care enumerdrile au fost marcate cu litere ale
alfabetului, respectiv cu ,,a., b, c., ... ” aceasta se va realiza sub forma
,»a), b), ¢), ...”.

Totodatd, pentru imbunatatirea redactionald a textelor, definitiile
termenilor si ale expresiilor vor debuta in mod direct, prin eliminarea
verbelor ,,lnseamnd”, respectiv ,,este”’, dupa urmatoarele exemple:

,,a) activitatea de lobby — totalitatea actiunilor ...;
b) contractul de lobby — contractul care are ca obiect ...;
¢) client — orice persoana juridica ...”.

La a patra liniutd, care va deveni lit.d) a art.2, pentru rigoare
juridicd, in locul sintagmei ,,de prezenta lege favoarea unei terte parti”
se va scrie expresia ,,de prezenta lege in favoarea unui tert”. Retinem
observatia pentru toate situatiile similare din proiect.

La aceeasi liniutd, este necesard eliminarea celei de-a doua
expresii ,,in baza”, fiind inutila.

La a cincea liniuta, care va deveni lit.e) a art.2, pentru o
redactare corectd, expresiile ,,Secretarii de Stat”, ,Deputatii si
Senatorii” si substantivul ,,Presedintii” vor debuta cu literda mica.



Retinem observatia si pentru art.4 alin.(2) si art.6 alin.(1),
referitor la sintagma ,,Ordin al Ministrului al Justitiei”, precum si in
tot cuprinsul proiectului, acolo unde este cazul.

9. La art.3, pentru o exprimare corecta, propunem schimbarea
topicii partii introductive, astfel:

»Art3. — Urmitoarele actiuni nu sunt considerate
specifice activititii de lobby:”.

La lit.a), in vederea evitarii caracterului de repetabilitate a
cuvintelor ,,oficiald/oficiale”, sugeram ca textul si aibd urmaétorul
cuprins:

,»a) comunicdri ficute de o persoana oficiald, in virtutea
atributiilor sale;”.

La lit.c), conjunctia ,,ori” din randul 2 trebuie eliminat3,
deoarece este superflud, iar abrevierea ,,TV” trebuie scrisa desfasurat.

La lit.f), pentru asigurarea unui caracter complet al normei de
trimitere, dupd sintagma ,,Constitutia Romaniei” din finalul textului,
se va insera cuvantul ,,republicata”.

10. La art.4, potrivit exigentelor de tehnica legislativa, alineatele
vor fi marcate sub forma ,,(1), (2), (3), ... 7, iar nu ,,1), 2), 3), ...” asa
cum apare in proiect. Observatia este valabila pentru toate situatiile
similare din proiect.

La alin.(1), pentru o redactare consacratd, in locul cuvantului
,,subordonat” din randul 2, se va scrie expresia ,,in subordinea”.

La alin.(4), sintagma ,,cel putin” trebuie eliminata, intrucat este
superflud. Retinem observatia pentru toate situatiile similare din
proiect.

La alin.(6), pentru o exprimare riguroasd, propunem urmatoarea
redactare:

,»(60) Lista societdtilor de lobby constituie informatie de
interes public si se publicd gratuit pe pagina web a institutiei”.

11. La art.5 alin.(2) lit.a) si b), pentru a respecta prevederile
art.38 alin.(3) teza finald, din Legea nr.24/2000, republicatd, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, se impune eliminarea
parantezelor ce incadreaza textele in cauza.

La alin.(3), pentru o trimitere corectd, in locul sintagmei
.enumerate la art.5, alin.2 lit.a-f” se va scrie expresia ,,previzute la
alin.(2) lit.a)-f)”, iar in locul cuvantului ,,lor” din randul 3, se va scrie
pronumelui ,,acestora”.



La alin.(4), cuvantul ,maxim” trebuie eliminat, intrucat este
inutil. Reiterdm observatia pentru toate situatiile similare din proiect.

12. La art.6 alin.(1), in locul prepozitiei ,,citre” din randul 2, se
va scrie prepozitia ,,la”, mai adecvatd in context.

La alin.(3), pentru un spor de rigoare, textul va debuta, astfel:

,»(3) Societédtile de lobby care nu au inregistrat...”.

13. La art.7 alin.(1), este necesard revederca expresiei
,Jegitimatii individuale de lobby”, intrucét este lipsitd de sens.

La alin.(3), pentru considerente de ordin normativ, cifra,,5” va fi
incadrata intre paranteze, respectiv ,,(5)”.

14. La art.8 alin.(2), pentru o redactare gramaticald corects,
recomanddm inserarea expresiei ,,precum si” dupd sintagma ,,in
dezbaterea publicad”.

La alin.(3), pentru completarea normei de trimitere, propunem
inlocuirea expresiei ,,Ja Art.2” cu sintagma ,,la art.2 lit.e)”.

La alin.(5), pentru ratiuni de tehnicad legislativa, sintagma ,,in
conformitate cu prevederile de la alin.4, lit.a.” va fi inlocuitd cu
expresia ,,potrivit prevederilor alin.(4) lit.a)”.

15. La art.9 alin.(1) si (5), precizim cd normele de trimitere
trebuie completate, fiind imprecise, respectiv trimiterea trebuie sa
priveasca art.2 lit.e). Este necesard corectia de rigoare.

La alin.(2), referitor la trimiterea la ,,Art.3”, semnaldm ca aceasta
este incorectd, deoarece in cuprinsul acestui articol sunt reglementate
exceptii ale unor activitéti care nu sunt considerate specifice activitatii
de lobby. Se impune, prin urmare, revederea normei.

La alin.(3), pentru ratiuni de tehnicd legislativd, sintagma
,,alineatelor 1,2, si 3” va fi redactata sub forma ,,alin.(1)-(3).”

De asemenea, pentru acelasi considerent, la art.10 alin.(8) si (9),
sintagmele ,,art.9, alin.(1), (2) si (3)” si ,,art.9, alin.(5), (6), (7) si (8)”
vor fi redactate, astfel: ,,art.9 alin.(1)-(3)”, respectiv ,,alin.(9) alin.(5)-(8)”.

La alin.(8), norma de trimitere la art.9 alin.(8) este incorecta,
intrucat alin.(8) este chiar alineatul in care figureazad trimiterea. Se
impune astfel reanalizarea acestei norme de trimitere.

Totodatd, mentiondm ca trimiterea la Legea nr.254/2004 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.22/2004 pentru
modificarea §i completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr.95/2002 privind industria de aparare nu este corectd din punct de



vedere al tehnicii legislative si nici nu prezinta relevanti in raport cu
reglementarea instituitd prin proiect. Este necesara revederea normeli.

16. La art.10, pentru respectarea caracterului unitar in redactarea
actelor normative care instituie contraventii si infractiuni, se impune
resistematizarea acestuia, astfel incat sd se asigure fluenta logica a
ideilor.

La alin.(1), semnalam c3 stabilirea contraventiilor prin trimiterea
generica la ,,conditiile prevazute de prezenta lege” este contrard art.3
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor, aprobatd cu modificdri si completiri prin Legea
nr.180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, conform caruia
actele normative prin care se stabilesc contraventii trebuie sa cuprinda
descrierea faptelor ce constituie contraventii. Prin urmare, dispozitia
din proiect trebuie s faca referire expresa la faptele sanctionate drept
contraventii.

Semnaldm ca norma din cuprinsul alin.(2) nu are ca obiect
stabilirea unei contraventii, ci doar a unei amenzi (a carei naturd
juridicd nu este precizatd), pentru fiecare zi de Intarziere, in raport cu
termenul de inregistrare a contractului in Registrul de Lobby, prevazut
la art.5 alin.(1) sau cu termenul de declarare a modificarilor
contractului de lobby, prevdzut la art.5 alin.(3). Este necesard, de
aceea, reanalizarea si reformularea corespunzitoare a normei, avand in
vedere si faptul cd nerespectarea dispozitiilor art.5 alin.(3) constituie
contraventie potrivit art.10 alin.(3).

Observatia este valabila, in mod corespunzitor, si pentru alin.(5)
si (8), in ceea ce priveste norma referitoare la amenda pentru fiecare zi
de intarziere.

in plus, precizim ci alin.(5) instituie, de fapt, o obligatie in
sarcina unei entitdfi (neprecizate de text), care ar urma Si someze
societdtile de lobby sd depund raportul sau declaratia anualad la
Registrul de Lobby, astfel incat norma trebuie reformulata si sub acest
aspect, in functie de fapta care se intentioneaza a fi stabilitd drept
contraventie.

Totodata, la alin.(8), mentionam c&d, pentru corectitudinea
reglementdrii, norma ar trebui sa faca trimitere doar la art.9 alin.(1) si
(2), iar din redactarea textului, nu rezultd ce anume s-a avut in vedere
prin utilizarea expresiel ,,solutionarea starii de incompatibilitate”.

Intrucat o faptdi nu poate constitui, in acelasi timp, si
contraventie si infractiune, este necesard reanalizarea normelor
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propuse pentru alin.(4) si (7) in raport cu dispozitiile art.292 din
Codul penal referitoare la falsul in declaratii.

La alin.(9), precizdm ca trimiterea nu poate avea in vedere
prevederile art.9 alin.(8), care au ca obiect exceptarea unor bunuri de
la aplicarea unei dispozitii a proiectului. Textul trebuie revazut.

In acest context, precizim c4, la art.9 alin.(8) trebuie reanalizate
atat trimiterea la art.9 alin.(8), precum si trimiterea la dispozitiile Legii
nr.254/2004, intrucat acest act normativ nu prezinta relevanta in raport
cu reglementarea instituita prin proiect.

In ceea ce priveste stabilirea drept infractiune, la alin.(9), a
nerespectarii dispozitiilor art.9 alin.(7), este necesard reanalizarca
solutiei legislative propuse in raport cu dispozitiile art.255 din Codul
penal prin care se incrimineaza darea de mita.

La alin.(11)-(14), precizam ca, in conformitate cu art.15 alin.(1)
din Ordonanta Guvernului nr.2/2001, constatarea contraventiilor si
aplicarea sanctiunilor se fac de catre persoanele anume prevazute in
actul normativ, numite in mod generic ,,agenti constatatori” si nu de
citre anumite autoritdti sau organe, asa cum rezultd din redactarea
normelor. Propunem, de aceea, reformularea textelor, potrivit
urmatorului model:

,,(11) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
se fac de cétre persoanele imputernicite din cadrul ...”.

Mentiondm ca proiectul nu cuprinde dispozitia necesard de
completare, in ceea ce priveste contraventiile, cu prevederile Ordonantei
Guvernului nr.2/2001. Propunem, prin urmare, introducerea, in finalul
art.10, a unui nou alineat, cu urméatorul cuprins:

,,Contraventiilor prevazute la alin. ... le sunt aplicabile
dispozitiile Ordonantei Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic
al contraventiilor, aprobatd cu modificari si completdri prin Legea
nr.180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare”.

Bucuresti

Nr. 434 /4{ o¢. Yot



EVENIMENTE SUFERITE de actul ...
0.U.G. nr. 95/2002

Ordonanta de urgenta privind industria de aparare

aprobata cu modificari si completari prin

modificari prin  O.U.G. nr. 132/2002

L. nr. 44/2003

M. Of. nr. 770/23 oct. 2002

Ordonanta de urgenta pentru punerea in aplicare a
Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 95/2002 privind

industria de aparare
aprobatad cu modificari prin L. nr. 74/2003

> modificari prin  O.U.G. nr. 175/2002

M. Of. nr. 179/21 mar. 2003

M. Of. nr. 911/14 dec. 2002

Ordonanta de urgenta pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 95/2002 privind

industria de apdrare
aprobatad cu completari prin L. nr. 105/2003

modificari prin L. nr. 44/2003

M. Of. nr. 232/5 apr. 2003

M. Of. nr. 51/29 ian. 2003
Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului

nr. 95/2002 privind industria de aparare

aprobata cu L. nr. 44/2003
modificari si

completari prin

5 modificari prin - L. nr. 74/2003

M. Of. nr. 51/29 ian. 2003

Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 95/2002 privind industria de aparare

M. Of. nr. 179/21 mar. 2003
Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului

nr. 132/2002 pentru punerea in aplicare a Ordonantei de

urgenta a Guvernului nr. 95/2002 privind industria de apéarare

modificari prin L. nr. 105/2003

modificari prin ~ O.U.G. nr. 22/2004

M. Of. nr. 232/5 apr. 2003

Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentad a Guvernului
nr. 175/2002 pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 95/2002 privind industria de aparare

M. Of. nr. 361/26 apr. 2004

Ordonanta de urgenta pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 95/2002 privind

industria de aparare
aprobata prin L. nr. 254/2004

modificari prin L. nr. 254/2004

Consiliul Legislativ - 24 mai 2011

M. Of. nr. 561/24 iun. 2004

M. Of. nr. 561/24 iun. 2004

Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 22/2004 pentru modificarea si completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernutui nr. 95/2002 privind industria de aparare

. Of. nr. 463/28 iun. 2002

M. Of. nr. 51/29 ian. 2003

prorogd termenul de intrare in vigoare a
ordonantei pdnd la 1 ian.2003

modifica art. 10-13; introduce art. 12 _I-
125

introduce art. 16-19; abrogd art. 15 alin.

(2) 5i(3)

aprobd si modificd art. 1 §i 2 din O.U.(.

nr. 132/2002

aproba O.U.G. nr. 175/2002 si introduce
art. 10 1

modifica art. 12, art.12 1 -12 5 introduce
art.12 6-12 8

aprobd O.U.G. nr. 22/2004
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9 modificari prin L. nr. 118/2010 M. Of. nr. 441/30 iun. 2010 abrogd art. 12 lit. a), b) si d), art. 12 1, art.

Lege privind unele masuri necesare in vederea restabilirii 12 2
echilibrului bugetar

Prevederile art. 1-3, art. 5, art. 6 alin. (1), precum si cele ale art. 9-14 se aplica pana (a 31 decembrie 2010. De la
data intrarii in vigoare a prezentei legi, in cuprinsul actelor normative in vigoare, sintagma "pensie sociald minima
garantata” se inlocuieste cu sintagma “indemnizatie sociald pentru pensionari". Se mai reduc cu 25% si
urmdtoarele drepturi de naturd salariala de care beneficiaza personalul din cadrul autoritatilor si institutiilor
publice, indiferent de modul de finantare al acestora d) cuantumul compensatiei banesti, respectiv al alocatiei
valorice pentru drepturile de hrand si, respectiv, valoarea financiard anuald a normelor de echipare, precum si
valoarea financiara a drepturilor de echipament; e) compensatia lunara pentru chirie. Valoarea
drepturilor/cheltuietilor cu asistenta medicald, medicamente si proteze aferente personalului propriu, pentru care
legislatia in vigoare la data publicdrii prezentei legi prevede decontarea integral de la bugetul de stat, bugetele de
asigurari sociale, bugetele locale sau, dupé caz, bugetele fondurilor speciale, se reduce cu 25%. Prevederile art.
1 si 2 se aplica si personalului din cadrul Béncii Nationale a Romaniei, Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare,
Comisiei de Supraveghere a Sistemului de Pensii Private si Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.
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EVENIMENTE SUFERITE de actul ...

L. nr. 254/2004

Lege privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvemului nr. 22/2004 pentru modificarea $i
completarea Ordonantei de urgentd a Guvemului nr. 95/2002 privind industria de apdrare

M. Of. nr. 561/24 jun. 2004

1 promulgatd prin D. nr. 446/2004 M. Of. nr. 561/24 jun. 2004

Decret pentru promuigarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 22/2004 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernuiui nr. 95/2002
privind industria de apérare



